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PREFACIO

Conbheci o autor da presente obra por ocasido de seu mestrado
em direito na Universidade de Franca, como meu aluno no curso
de Filosofia, e logo me chamou ateng¢do pela forma entusiasmada e
auténtica como se posicionava nas discussOes em sala de aula, tendo
feito um memoravel seminario abordando o pensamento de Niet-
zsche. A convivéncia em sala alargou-se para fora dos estreitos muros
académicos, onde se encontra a vida propriamente dita, sem deixar de
se intensificar também “intra muros”, agora na forma da orienta¢io
para a dissertacio de mestrado, abordando ja tematica afim aquela
enfrentada magistralmente neste Manual. A seu convite fui ter com
seus alunos e colegas na faculdade que lecionava em Araxa, tendo o
convivio se estreitado no periodo de seu doutoramento na PUC-SP,
quando novamente se tornou meu aluno e orientando, defendendo
com brilho e louvor a tese em que se alicercam os ensinamentos
aqui transmitidos.

Penso merecer destaque a metodologia ora empregada por
Francisco Ilidio para deslindar as tormentosas questdes da bioética,
tendo como norte e vetor maior o principio da dignidade humana,
com soélida fundamentacio filosofica, buscada em autores classicos,
como Kant, e também de grande atualidade, como Agamben.A teoria
dos direitos fundamentais é uma outra pilastra na qual se assenta a
doutrina apresentada na obra sob comento, onde se nota também o
cuidado em estabelecer a necessaria interlocu¢io com a jurisprudéncia,
maxime aquela de indole constitucional.

Sobre o tema propriamente da bioética s6 me ocorre acrescentar
a informagio que recentemente me transmitiu um outro querido
amigo Henderson Fiirst, atualmente meu orientando no doutorado
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em Filosofia do Direito da PUC-SP, notavel pesquisador na area, em
que obteve ja o mestrado. A matéria ndo surge no bojo de discussoes
norte-americanas encetada na década de 1970, como normalmente
referem as obras sobre bioética, tanto aqui como alhures — mas nio
a que o leitor tem em maos, vale anotar -, pois em 1927 aparece
publicado artigo de autoria do tedlogo evangélico Fritz Jahr, inti-
tulado “Bio-Etica” (ou Bio-Ethik), na revista “Kosmos. Handweiser
fiir Naturfreunde”, entdo ja em seu 24°. ano de existéncia, editada
pela Kosmos, Gesellschaft der Naturfreunde, ou seja, uma sociedade
(e revista) para amigos da natureza, de Stuttgart. O texto, como
indica o seu subtitulo (Eine Umschau tuber die etischen Beziehungen
des Menschen zu Tier und Pflanze), pretende esbogar principios para
um relacionamento ético das pessoas com os animais e plantas, sem
adotar a postura antropocéntrica que nos primordios da disciplina
serd majoritaria, sendo ainda hoje a que privilegia o senso comum,
mesmo aquele “tedrico”, para referir expressio cunhada por um outro
querido e saudoso amigo, Luis Alberto Warat. Para comprovar que
além de pioneira a contribui¢io de Jahr se reveste de atualidade basta
atentarmos para 0 modo como se inicia, postulando que a separa¢io
rigida entre animais e humanos, predominante na moderna cultura
europeia, ndo era mais sustentavel; ao final, propde uma extensio do
imperativo categ6rico kantiano, no sentido de que atuemos, na medida
do possivel, respeitando fundamentalmente todo ser vivo como um
fim em si mesmo, sem instrumentaliza-los portanto.

Penso que adotando um tal respeito a vida estaremos nos prepa-
rando para respeitarmo-nos mais,a si € uns aos outros, isto ¢, a quem,
além da vida “nua”, para utilizar a expressao consagrada pelo referido
fil6sofo italiano, Giorgio Agamben, tem consciéncia de seus limites,
donde, literalmente, ser a partir dai, com Heidegger, definido. E assim
poderemos também nos preparar para o que vem se anunciando de
modo alvissareiro para uns, assustador par outros, como uma superagio
dessa condi¢io limitadora, organica, em favor de uma outra, que ja
¢ aquela de maquinas de que nos servimos, sem perceber o quanto
a ela estamos nos assujeitando e conformando o modo de vivermos.
Mas eis que tocamos em tema que vai além dos limites em que se
encontram as discussoes atuais em bioética, embora esteja ai um pre-
nancio do que os viventes humanos terdo de em breve se defrontar:
valorizando a condi¢do precaria e nobre de estar vivo e consciente,
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por meio do estudo de obras como a que agora o leitor tem em
maos, acredito que estara se preparando da melhor maneira possivel.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2015

Willis Santiago Guerra Filho

Professor Titular do Centro de Ciéncias Juridicas e

Politicas da Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro
(UNIRIO). Professor Permanente do Programa de Pos-Gra-
duag¢io em Direito da Pontificia Universidade Catdlica de Sio
Paulo (PUC-SP). Professor Colaborador dos Programas de
P6s-Graduagio em Direito da Universidade Candido Mendes
(UCAM-R]) e Escola Paulista de Direito (EPD). Doutor em
Ciéncia Juridica pela Universidade de Bielefeld (Alemanha).
Doutor e Pés-Doutor em Filosofia pelo Instituto de Filosofia
e Ciéncias Sociais da Universidade Federal do Rio de Janeiro
(UFR]J). Livre-Docente em Filosofia do Direito pela Faculdade
de Direito da Universidade Federal do Ceara (UFC).
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APRESENTACAO

Tenho a honra e a grata satisfacdo de apresentar esta obra, fruto
da tese de doutoramento de seu autor na Pontificia Universidade
Catodlica de Sio Paulo. Foi na ocasido da minha participa¢io na banca
em que o autor defendeu seu trabalho, em que tive o privilégio de
ter o primeiro contato com as reflexdes que agora se apresentam aqui
de forma ainda mais substancial.

Uma obra bem pensada reflete a integridade intelectual com
que foi produzida, algo que desvela certamente, nesta nossa condi¢io
de homem como ser historico, a autenticidade e qualidade da pessoa
de seu autor, algo que pude atestar desde quando tive o privilégio
de conhece-lo na agradavel cidade de Arax3, onde trabalhamos jun-
tos durante um curto tempo, mas que, por bem, foi suficiente para
consolidar nossa amizade.

O livro desperta para uma abordagem do fenomeno comple-
x0 que ¢é o direito de forma honesta e cuidadosa, ¢ ao tempo em
que desenvolve com cuidado conceitos fundamentais da bioética e
sua relacio com o direito, se afasta completamente da descuidada e
sintomatica produg¢io de obras juridicas que fornecem perfis esque-
matizados e simplificados que na realidade ocultam e confundem os
contetdos adequados e revelam um cinismo tipico dos dias atuais.

Ao resgatar a nociao de Bio-ética o texto revela algumas pro-
fundas sendas a serem desenvolvidas e uma das que nos parece,
oportunamente, mais interessante, pelo contexto atual da discussao
da Bio-ética e da Bio-politica em nossa época, € a urgente tarefa de
refletir sobre a esséncia do homem num tempo histérico em que
a expansio planetaria da tecnologia ameacga esta propria esséncia.
Assim, o texto propde uma proficua discussio dos usos e formas da
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vida humana e seu atrelamento a uma racionalidade violenta que
encaminha de maneira disciplinar, calculista e notarial, cada vez
mais, uma despedida do humano. Isto refor¢a a fundamentalidade
de nos voltarmos para aquilo que nos acomete de forma irredutivel
e esse percurso tem um lugar privilegiado de discussdo, a saber, na
nog¢ao da bioética e sua relagio limiar a genealogia do sujeito mo-
derno, ja que em seus estudos originarios, Fritz Jhar mostra como,
na perspectiva critica sobre o papel das ciéncias naturais ante a seus
estudos imparciais sobre o mundo, a “busca da verdade” foi projetada
para o campo dos experimentos com animais, exames de sangue,
sorologia e outros, fato que, em contrapartida, ndo deixa negar que
os triunfos cientificos do espirito humano infringiram precisamente
a posi¢io dominante do individuo no mundo em geral, que resul-
tou, em primeiro lugar, na equipara¢io fundamental (grundsdatzliche
Gleichstellung) entre homens e animais como objeto de estudo da
psicologia!, de tal forma que seu estudo psicologia passa a ndo se
restringir aos seres humanos ao aplicar os mesmos métodos para os
animais, algo que se estende também para um estudo da psicologia
das plantas. Isso mostra que a pesquisa da, entdo, psicologia moderna
abrangia o estudo de todos os seres vivos chegando ao ponto de se
chegar a falar, como direta consequéncia, nas pesquisas de Robert
Eisler, numa Bio-psiqué - Bio-psicologia - como o estudo da alma
de todos os seres vivos. Dessa forma, da Bio-psicologia para a Bio-
-ética basta um movimento no sentido de se propor e defender a
aceita¢do de compromissos éticos nao s6 em relacdo ao ser humano,
mas em relacio a todos os seres vivos.

Tal defesa decorre da necessidade de se atentar para uma per-
cep¢ao que se revela avassaladora hodiernamente: o ser humano
criador de mundo, nele langado, que projeta-o se projetando, faz do
seu projetar destruicio e esta nos levando para o aniquilamento do
proprio mundo e de nds mesmos.

Ao propor um jogo entra a noc¢io de direito a vida e direitos
concernentes a vida o autor revela uma conjugacio que passa pelo
cerne do conceito e contetido da dignidade humana e a importancia
de pensar e garantir a qualidade das condi¢des da vida humana.

' JHAR, Fritz. Bio-Ethik: eine Umschau tber die Beziehungen des Menschen
zu Tier und Pflanze in Kosmos: Handweiser fiir Naturfreunde, Gesellschaft der
Naturfreunde, Stuttgart, n. 24, 1927, p. 2
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Por esses trilhos que o livro revela o amago de sua originalidade,
pois se propde corajosamente a enfrentar uma reflexdo sobre os con-
tetdos juridicos do viver e do morrer, sempre com uma cuidadosa
exploracio teodrica e filosofica que nos chama para reflexio da vida
nesse tempo em que a regra ¢ um “fazer viver e deixar morrer”.

Parabenizo a Editora pela publicagio da obra e ao seu autor.
Recomendo este livro com a intui¢do de que servira como um ponto
demarcatorio importante no Brasil sobre os estudos de bioética e sua
relacdo com o direito.

Henrique Garbellini Carnio

Doutor e Mestre em Filosofia do direito e teoria do esta-

do pela Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo — PUC/
SP. Pés-doutora em Filosofia pela UNICAMP. Professor titular
permanente dos cursos de mestrado e doutorado em direito da
Faculdade Autonoma de Direito de Sio Paulo — FADISP
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CONSIDERACOES

INTRODUTORIAS

A elei¢io do principio da dignidade da pessoa humana como um
dos fundamentos da Republica Federativa do Brasil é determinante
para ratificar, em nosso ordenamento juridico, a tradicional posi¢io
da vida humana como o bem juridico mais valioso.Tal entendimento
¢ ratificado pelo proprio art. 5° da Constituigao Federal: “Todos sio
iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-se
aos brasileiros e estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade,
(...)”.Tal ordem de apresentacao dos direitos individuais (vida, li-
berdade, igualdade, seguranca e propriedade) nio se constitui num
arranjo aleatdrio, mas sim, numa escala de valores através da qual o
constituinte enuncia a supremacia da vida humana sobre todos os
outros direitos fundamentais.

O direito a vida é o primeiro dos direitos fundamentais consti-
tucionalmente enunciados. E, logicamente, um direito priori-
tario, pois é condi¢io de todos os outros direitos fundamentais.
Nio se trata, porém, apenas de um prius logico: o direito a
vida é material e valorativamente (localiza-se,logo, em termos
ontologicos no ter e ser vida, e nio apenas no plano ético-
-deontoldgico do valor ou no plano juridico-axiolégico dos
principios) mais importante do catilogo de direitos funda-
mentais e da ordem juridico-constitucional no seu conjunto
(CANOTILHO; MOREIRA, 2007, p. 446-7).

A coroag¢io da vida humana como o mais importante dentre

os bens juridicos protegidos pelo Direito Penal, entretanto, nio é
acompanhada pelo esforco dogmatico-juridico pela precisio de um
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conceito normativo de vida, que satisfaca as necessidades e os dile-
mas atuais do Biodireito, especialmente considerando uma sociedade
na qual os avancos cientificos, especialmente das Ciéncias da Satide
ousam confundir os limites entre a realidade e a fic¢io.

As questdes relacionadas aos termos iniciais e finais da vida
humana juridicamente tutelada e aquelas afeitas aos limites da prote-
¢do da existéncia vital da pessoa natural continuam sendo objeto de
acalorados debates, tanto religiosos, quanto morais e, particularmente,
juridicos. Entretanto, a despeito de tais intensos debates, o conceito
de vida humana para o Direito segue sem uma adequada clarificacio.

E justamente essa indeterminacio conceitual sobre o que
constitui isso, a vida humana protegida pelo Direito, que provoca
incertezas que nublam a seguranca da tutela constitucional sobre a
vida, bem como mantém a indetermina¢io do ambito de protecio
da norma penal e a propria prote¢io do individuo contra limita¢des
arbitrarias que, eventual e recorrentemente, recaem sobre o ambito
pessoal de autodeterminagio.

Analisando o ordenamento juridico brasileiro, é permitido afir-
mar que a tutela constitucional dos direitos e garantias fundamentais é
estabelecido pela protecio de bens juridicos. A escolha deste modelo
orientado pela missao de tutela dos bens juridicos nao foi determinada
por capricho, mas sim, fundamentada pela fun¢io garantista, uma vez
que os bens juridicos podem e devem ser identificados com posi¢coes
jusfundamentais decorrentes da ordem constitucional brasileira.

A elabora¢io de um sistema de protecdo orientado pela protecao
de bens juridicos permite a instituicdo de uma estrutura dogmatica
e juridica apta a limitacdo do proprio Direito. O reconhecimento
da missio de protecio de bens juridico pode e deve funcionar como
uma baliza humanizadora, exegética e critica para toda intervenc¢io
estatal e da politica criminal (LOPES, 2000, p. 338-43).

Justamente por meio do arcabouco tedrico dos bens juridicos
sao construidas as garantias limitadoras do jus puniendi, protegendo
a confianca social de que o Estado pautard toda a ingeréncia na
esfera da autodetermina¢io individual por critérios identificaveis,
previsiveis e justificaveis.

Aceitando e partindo do pressuposto de que o Direito e todos os
institutos juridicos de controle social que gravitam ao seu redor estio ali-
cercados, teleologicamente, na missio protetora dos bens juridicos, restam
importantes questionamentos que devem ser enfrentados por aquele que
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se dispde a compreensio cientifica do Direito. Qual concep¢ao de bem
juridico, dentre as varias teorias possiveis, ¢ mais adequada para satistazer
as exigeéncias constitucionais do ordenamento juridico brasileiro? Quais as
implicacoes de tal concepg¢ao para o Direito? Qual o contetido conceitual
dos bens juridico em espécie, particularmente a vida? Qual o valor da
vida humana para o ordenamento juridico patrio? Sio todas questdes de
capital importancia para determinar o ambito de aplicacdo da norma,bem
como a propria estruturacgio juridica do Direito global e sistematicamente
considerado como uma garantia ao cidadio que se encontra numa posicao
antinomica e desigual frente ao poder (MALAREE, 1992, p. 139).

Destaca-se, entretanto, que o maior entrave para a instrumen-
talizacdo dos bens juridicos na defesa das posi¢des jusfundamentais
nio se apresenta na questao de eleicio dos valores juridicos que
serdo tutelados pelo ordenamento juridico. A maior ou menor in-
determinag¢io conceitual e valorativa de cada qual dos bens juridicos
considerados em espécie, de sua titularidade e de suas limitacoes,
implica, necessariamente, em uma maior ou menor funcionalidade
dos mesmos bens juridicos como marcos garantidores da liberdade
individual e como elementos essenciais para a realizacdo da tutela
penal de direitos fundamentais.

Nesse sentido, ¢ imperativa a busca de solucoes para as questoes
relativas ao conceito e ao valor da vida enquanto bem juridico, verifi-
cando, inevitavelmente, nesse processo,a coeréncia logica e sistematica
com os fundamentos elementares da Reptblica Federativa do Brasil,
especialmente, o principio do estado democratico de Direito e o
principio da dignidade da pessoa humana.

A necessidade de desbravar as incertezas que cercam as questoes
biojuridicas e biopoliticas relacionadas com a vida humana, ainda que
evidente, redunda em problema particularmente sensivel.

Essa sensibilidade social relacionada tematica da vida humana é
evidente quando considerados grandes temas que dominam o debate
nacional. As questdes relacionadas a pesquisa com células-tronco, as
interminaveis discussOes sobre o aborto e as implica¢des juridicas
dos diagnosticos de anencefalia e de morte cerebral sdo justamente
aqueles problemas relacionados a vida humana nos quais bem podem
se reconhecer a qualidade de hard cases'. Sao tais problemas que testam

' Sobre a importancia dos casos-limites para a investiga¢io juridica: “Sio os cha-

mados hard cases, as questdes mais tormentosas, aquelas que terminam sendo
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as fronteiras entre as liberdades individuais e os interesses sociais e/ou
estatais. Sio também estes nos quais é testada a precisio do ambito
de protecio constitucional do ser humano, em especial, o principio
da dignidade da pessoa humana.

Conforme ponderado, apesar de impossivel negar a necessidade da
discussio juridica sobre tais temas, uma pergunta fundamental parece
esquecida ou relegada a insignificancia. Considerada um dado intui-
tivamente evidente, a defini¢io de vida humana para o Direito resta
abandonada e esse abandono nio ocorre sem graves consequéncias.

O que seria a vida humana protegida pelo Direito?

Tal qual Santo Agostinho que quando perguntado sobre a de-
fini¢io de “tempo” ofereceu como resposta a afirmagio de que “Se
ninguém me pergunta eu sei, mas se ouso explicar a alguém, nio sei”;
parece ser o caso da maioria daqueles que se aventuram na peleja
pela defini¢do de vida. A vida humana é dada, por muitos, como um
conceito intuitivamente certo sem que, contudo, reste acompanhada
de uma adequada explicacdo de seus elementos essenciais. Outros
simplesmente rendem-se a um conceito meramente sintomatico,
capturado sem mais daquelas ciéncias ditas bioldgicas.

Os problemas constitucionais mais controvertidos na actu-
alidade dizem respeito ao comeco e fim da vida humana.
Ao afirmar-se que a vida humana é inviolavel, pretende-se
aludir seguramente a existéncia fisica e psiquica entre o prin-
cipio e o fim da vida. Os critérios normativos definidores
da vida e da morte, embora alicercados em conhecimentos
cientificos e permanentemente renovados, devem ser em
conformidade com os parametros materiais da Constituicio
conjunto (CANOTILHO; MOREIRA, 2007, p. 448).

E forc¢oso reconhecer que o Direito, enquanto sistema organizado
de garantias, ndo pode abrir mio de definir o que vem a ser a vida
humana dentro do contexto da teoria dos bens juridicos.

“Lo positivo de esta tese es que con ella se propugna el respecto del
principio de legalidad, se determina lo protegible por el Derecho penal

examinadas no exercicio da jurisdicio constitucional, as quais nao se resolve
satisfatoriamente com o emprego apenas de regras juridicas, mas demandam
o0 recurso aos principios, para que sejam solucionadas em sintonia com o fun-
damento constitucional da ordem juridica” (GUERRA FILHO, 2009, p. 64).
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y exige que el delito signifique un peligro o lesion a un concreto
bien (material o inmaterial); y lo negativo es que introduce como
bienes protegibles a la moral y la religién, al establecer tres categorias
de bienes juridicos: individuales, del Estado y el bien comiin, y
sobre esta ultima base situé a la sociedad, dando carta blanca para
penalizar conductas meramente inmorales o contra la religion a las
que denominé delitos de peligro comiin” (SANCHEZ, p. 647).

A precisio conceitual de bem juridico é indispensavel, pois é pos-
sivel reconhecer necessarias implicacdes decorrentes da escolha deste
ou daquele tal conceito de bem juridico. Necessario, assim, atrelar os
conceitos juridicos as determinag¢des constitucionais, visto que “‘em
um Estado de Direito democratico e social, a tutela penal ndo pode vir
dissociada do pressuposto do bem juridico, sendo considerada legitima,
sob a dtica constitucional, quando socialmente necessaria” (PRADO,
1997, p.59-60). Somente assim, precisando o conceito de bem juridico
e através dele definindo a vida humana como tal, permite-se o didlogo
entre a realidade social e os valores constitucionais e, por conseguinte, a
propria compreensdo da “‘vida humana” como uma categoria juridica
verdadeiramente informadora dos limites de sua tutela.

Uma remissio aos classicos gregos se impoe, pois eles, ja naquela
era ancia, notavam que a vida humana nio pode e nio deve ser re-
duzida a mera condi¢io biologica.

Os gregos nio possuiam um termo nico para exprimir o que
noés queremos dizer com a palavra vida. Serviam-se de dois
termos, semantica e morfologicamente distintos, ainda que
reportavels a um étimo comum: zoé, que exprimia o simples
fato de viver comum a todos os seres vivos (animais, homens
ou deuses) e bios, que indicava a forma ou maneira de viver
propria de um individuo ou de um grupo. Quando Platio,
no Filebo, menciona trés géneros de vida e Aristoteles, na
Ethica nicomachea, distingue a vida contemplativa do filésofo
(bios theoreticés) da vida de prazer (bios apolausticos) e da vida
politica (biés politics), eles jamais poderiam ter empregado o
termo zoé (que, significativamente, em grego carece de plural)
pelo simples fato de que para ambos nio estava em questio de
modo algum a simples vida natural, mas uma vida qualificada,
um modo particular de vida (AGAMBEN, 2002, p. 9).

Compreender que a vida humana protegida pelo Direito como
mera vida bioldgica, com os sintomas que evidenciam que o corpo
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estd biologicamente funcional, ¢ reduzir o ser humano ao corpo
e a dignidade a integridade da carne. Tal entendimento ainda mi-
tigaria as obrigacdes do Estado para com seus cidadios, visto que,
assim, bastaria apenas preocupar-se em manter os coracdes dos
seres humanos pulsando, desconhecendo aquele quid que aparta a
humanidade dos semoventes.

Pero los bienes de esta clase pueden resultar menoscabados tam-
bién mediante sucesos naturales (enfermedad, «cansancio» de los
materiales), y asimismo mediante procesos en los que ciertamente
intervienen personas, pero que no son evitables (ni dolosos ni
imprudentes). Esto puede carecer de importancia para su enten-
dimiento como bienes, pero no para su cualificacion como bienes
Juridico-penales. Si, p. ej., se denominan bienes juridico-penales
sin mds a las situaciones valoradas positivamente, se deriva La
extraiia consecuencia de que el Derecho penal a veces (e incluso en
algunos ambitos casi siempre) no se preocupa de la perdida de sus
bienes: la muerte por decrepitud senil, que una cosa se estropee con
el tiempo, etc., representan perdidas de bienes en el sentido men-
cionado, pero no realizan ningiin tipo penal. Asi pues, el Derecho
penal no cumple La funcién de garantizar La existencia de dichos
bienes en todo caso, sino solo frente a ataques de determinada clase
(JAKOBS, 1997, p. 45).

Evidente que ndo se nega que a vida bioldgica constitui per
se numa pré-condi¢io elementar para a existéncia do ser humano.
Salienta-se, entretanto, que nio ¢é a presenca de sinais vitais aquilo
que é protegido pelo Direito, mas sim a vida como uma decorréncia
daquela condi¢io elementar que diferencia o ser humano de todos os
outros seres viventes. Este quid de dignidade que torna o ser humano
nao um meio, mas um fim em si mesmo.

“O homem, e, duma maneira geral, todo o ser racional, existe
como um fim em si mesmo, ndo sé6 como meio para o uso arbitrario
desta ou daquela vontade” (KANT, 1997, p. 68). E, pois, elementar para
defini¢do de vida humana para o Direito, aquela ideia de dignidade
sem a qual ndo existe fundamento para uma existéncia que merega
especial tutela constitucional. E através da dignidade da pessoa humana
que se reconhece ao individuo a plenitude de sua autodeterminacio.

Na sociedade civil cada um é o seu fim e tudo o que resta
para ele é nada. Mas sem relagdes com os outros ele nio pode
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alcancar o conjunto para os seus fins. Estes outros sio, por
consequéncia, meios para o fim particular. Mas o fim parti-
cular confere a st mesmo por meio da relacio com os outros
a forma de universalidade e satisfaz-se, satisfazendo ao mesmo
tempo o bem-estar dos outros (HABERMAS, 1998, p. 45-6).

Assim, 0 homem ¢é colocado entre “dois mundos”, os quais sdo o
celestial e o terreno, sendo impossivel, para os fins de uma definicio
juridica da vida, operar o reducionismo de situar a existéncia do ser
humano no plano corpdreo, pois isso corresponde a negativa daquilo
que lhe confere especial dignidade: a capacidade de transcendéncia
(MIRANDOLA, p. 39-40).

A defini¢io juridica da vida humana como posi¢io jusfunda-
mental informada pela dignidade da pessoa humana é imprescin-
divel para evitar a deturpacdo da condi¢io humana por interesses
de grupos sociais que, nio raramente, pretendem utilizar o Direito
como uma ferramenta para impor um particular valor moral, reli-
gioso ou ideolégico.

A clarificag¢io conceitual da vida humana para o Direito, por-
tanto, ¢ condi¢do necessaria para proteger o proprio fundamento
antropoldgico dos direitos fundamentais.

Se verdade que nem toda vida humana é dotada do mesmo valor,
quais sdo as circunstancias relevantes que autorizam o reconhecimento
que este individuo é essencialmente mais importante ou valioso que
outro? Quais sio as qualidades do ser humano que permitem dizer
que, a despeito de todos os seres humanos serem fundamentalmente
1guais, alguns sao ainda mais iguais do que os outros? Sendo o caso de
o Direito Patrio identificar, dentre as pessoas naturais, estas ou aquelas
que possuem uma vida digna de protecdo juridica mais intensa do
que outras que nao a merecem, seria também o caso de existir no
ordenamento juridico brasileiro uma vida humana sem valor? Quais
seriam as condi¢des sob as quais um ser humano vivo é relegado a
condi¢ao de homo sacer?

As respostas para tais perguntas, especialmente relacionadas com
o valor da vida humana e com a vida humana sem valor, podem
causar estupefacio ou mesmo incredulidade. Nao é uma ideia de facil
aceitacdo a afirmacio que alguns seres humanos possuam uma vida
valorada em limites superiores a de outros; mais problematico ainda
¢ o caso de afirmar que, em determinadas circunstancias e mesmo
reconhecendo a existéncia de uma vida humana, ela nio possui
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qualquer valor para o Direito. Entretanto, ainda assim, as respostas
para tais questionamentos nao se fazem, por isso, menos necessarias.
A investigacao sobre o valor da vida humana €, pois, a primeira e mais
premente questio do Direito.
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